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BAB 5  

KESIMPULAN DAN SARAN 
 

5.1 Kesimpulan 

Melalui hasil analisis, diperoleh beberapa kesimpulan sebagai berikut: 

1. Metode Chin memiliki sensitivitas interpretasi data uji pembebanan statik 

paling kecil dibandingkan metode lainnya. 

2. Metode Chin merupakan metode yang paling tepat dalam menentukan nilai 

daya dukung ultimit tiang uji P404. Maka dari itu, nilai ini digunakan sebagai 

acuan dalam membandingkan nilai daya dukung ultimit yang diperoleh melalui 

metode lainnya. 

3. Metode konvensional dengan hasil nilai daya dukung ultimit yang paling 

mendekati Metode Chin adalah Metode Reese dan Wright, yaitu dengan 

perbedaan sebesar 7.41%. 

4. Berdasarkan perhitungan menggunakan metode konvensional, diperoleh bahwa 

nilai daya dukung ujung ultimit tiang uji P404 lebih besar dibandingkan nilai 

daya dukung ultimit selimut tiang uji P404. 

5. Interpretasi nilai daya dukung ultimit tiang uji P404 menggunakan data hasil 

rekonstruksi kurva beban-penurunan ideal memiliki rentang perbedaan hasil 

sebesar 0.0% sampai 45.32% terhadap daya dukung ultimit acuan. Nilai 0.0% 

didapat melalui Metode Chin, sedangkan nilai 45.32% yang lebih besar 

dibandingkan nilai acuan didapat melalui Metode Brinch-Hansen 80% 

Criterion. 

6. Metode interpretasi uji pembebanan statik dengan hasil nilai daya dukung 

ultimit yang paling mendekati Metode Chin adalah Metode Davisson, yaitu 

sebesar 1.17% untuk model tanah Duncan-Chang, 8.81% untuk semua siklus 

pembebanan, dan 11.31% untuk siklus beban 4. 

7. Pada Metode Decourt dan Brinch-Hansen 80% Criterion, interpretasi dengan 

set data 1-2 pada data kurva beban-penurunan menghasilkan nilai daya dukung 

ultimit dengan perbedaan terbesar terhadap acuan, baik pada semua siklus 

pembebanan, siklus beban 4, maupun model tanah Duncan-Chang. 
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8. Metode interpretasi uji pembebanan statik dengan hasil nilai daya dukung 

ultimit yang paling menjauhi Metode Chin adalah Metode Brinch-Hansen 80% 

Criterion dengan menggunakan set data kurva beban-penurunan asli. 

9. Metode Brinch-Hansen 80% Criterion menunjukkan sensitivias interpretasi 

data yang tertinggi. Interpretasi pada awal kurva beban-penurunan 

menunjukkan hasil yang secara signifikan lebih kecil dibandingkan hasil 

interpretasi lainnya baik pada kurva beban-penurunan menggunakan semua 

siklus, siklus 4, maupun model tanah Duncan-Chang. 

10. Kurva beban-penurunan yang diperoleh menggunakan metode elemen hingga 

dengan model tanah Mohr-Coulomb tidak dapat digunakan untuk menentukan 

nilai daya dukung ultimit tiang uji P404 karena menunjukkan hubungan yang 

linear antara beban dan penurunan. 

11. Kurva beban-penurunan yang diperoleh menggunakan metode elemen hingga 

dengan model tanah Duncan-Chang dapat digunakan untuk menentukan nilai 

daya dukung ultimit tiang uji P404 karena menunjukkan hubungan yang 

hiperbolik antara beban dan penurunan. 

 

5.2 Saran 

Saran yang dapat diberikan demi kelanjutan studi ini adalah sebagai berikut: 

1. Perlu dilakukan interpretasi kurva beban-penurunan dengan lebih banyak 

variasi data untuk menguji sensitivitas interpretasi lebih dalam lagi. 

2. Metode konvensional dan metode interpretasi data uji pembebanan statik perlu 

ditambah untuk menghasilkan lebih banyak analisis perbandingan nilai daya 

dukung ultimit pondasi tiang bor. 

3. Dalam menentukan parameter tanah pada model Mohr-Coulomb, perlu 

dilakukan lebih banyak proses trial and error sampai diperoleh kurva beban-

penurunan yang berbentuk hiperbolik. 

4. Perlu ditinjau lebih banyak contoh pondasi tiang bor agar diperoleh data yang 

lebih memadai untuk membuat kesimpulan mengenai metode yang paling 

cocok digunakan untuk menentukan nilai daya dukung ultimit pondasi tiang 

bor. 
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